GENERALNI FINANCNI REDITELSTVI
Lazarskd 15/7, Praha 1, PSC: 117 22
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Odbor dani z pfijmG
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¢.j. 23549/14/7001-11100-011221

Véc: Metodicky dotaz - § 6 odst. 10 pism. b) bod 3 zékona o danich z pF{ima

Na zakladé Vasf zédosti ze dne 21.3.2014 ve vé&ci zdafiovani odmén za vykon funkce ve spolcich
vroce 2014 si Generdlni finanéni feditelstvi vyzadalo zavazné stanovisko Ministerstva financi. Na
zakladé tohoto stanoviska sdélujeme nasledujici:

Odmeénu za Cinnost rozhodEiho jako driitele pfisluiné licence vydané sportovnim svazem
vyplacenou pofadatelem sportovni soutéze (spolkem, z&jmovym sdruzeni, sportovnim klubem) nelze
kvalifikovat za funkEni pozitek, jeliko? se fyzicka osoba z titulu své delegace do pozice rozhodéiho pfi
sportovni soutéZi v zadném pripadé nestava clenem spolku nebo zajmového sdruZeni (k tomu je
tfeba podat ¢lenskou pfihlasku). RozhodCi se v této souvislosti nestava ani orgadnem spolku ve smyslu
§ 243 a nasl. zékona €. 89/2012 Sh., ob¢ansky zikonik (orgénem spolku je napf. statutarni organ, tj.
vybor nebo pfedseda, nepovinnymi organy maze byt i napf. komise &i jiny kontrolni organ).

Upozoriiujeme, Ze z hlediska zdanéni odmény rozhodé¢iho pfi sportovnich soutéfich pocdinaje
rokem 2014 nedoslo k Zddné vécné zméné a je tedy tfeba jako doposud pouze rozlidit, zda ma
rozhodZi s pofadatelem sportovniho utkdni uzavien pracovnépravni vztah — napf. dohodu o
provedeni prace podle § 75 zékona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjich predpisti a
odménu rozhod¢iho v tomto pfipadé je nutno posoudit jako pfijem ze zavislé &innosti podle § 6 ZDP.
Jestlize rozhodCi nemd s pofadatelem sportovniho utkdni uzavien pracovnépravni vztah, mize byt
odména rozhod¢iho posouzena bud podle § 7 odst. 2 pism. c) ZDP jako pfijem ze samostatné
ginnosti, a to jako pfijem z vykonu nezévislého povolani, nebo pfipadné i podle § 10 odst. 1 pism. a)
ZDP, tj. jako ostatni pfijem z pfilefitostnych Einnosti (bude-li se prokazatelné jednat o skuteén
ojedinélou ¢innost).

V této souvislosti dale uvadime, ze zakonnym opatfenim Sendtu &. 344/2013 Sb. doglo sice mimo
jiné v ustanoveni § 6 odst. 1 ZDP ke zméné spocivajici v tom, Ze za pfijmy ze zavislé &innosti jsou
vodst. 1 pism. a) bod 4 prohlaseny funkéni poiitky (tzn. Ze funkéni poiitky nové jiz nejsou postaveny
na roven pfijmim ze zdvislé ¢innosti), nicméné jejich specifikace zlstala i nadale v § 6 odst. 10 ZDP.
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